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Mediacdo incontorndvel entre a teoria de Karl Marx e os desdobramentos posteriores da tradi¢do
marxista, deve-se a Friedrich Engels as premissas que possibilitaram a compreensdo do marxismo
como um todo homogéneo e “orginico”, como um “sistema” apto a englobar em uma sé palavra um
método, uma visdo de mundo e um programa de a¢do. A versdo legada por Engels, primeira estacio de
uma série cujas diferentes etapas reivindicam o nome e a tradicdo do marxismo (mesmo que seja para
redefini-la), foi denominada, por ele mesmo, em contraposi¢do ao “socialismo utépico”, de “socialismo
cientifico”.

Apoiado no reconhecimento de sua contribuicio para a génese e fundamentagao tedrica da concepgao
materialista, ressaltada por Marx em inimeras oportunidades, Engels se esfor¢ou por atualizar a teoria
de acordo com as exigéncias oriundas das mudangas conjunturais, no que satisfazia, alids, uma
demanda inerente ao préprio cardter do marxismo, assumidamente histérico. Mas também se permitiu
avancar, como um desbravador audaz, sobre dreas e fronteiras bastante distantes da configuracdo
delimitada pelos textos que até entdo constituiram o materialismo histdrico.

A ascendéncia de Engels nesse periodo deve muito a esse trabalho de expansdo dos limites do
marxismo, desenvolvido mais em fun¢do do ambiente intelectual da época, marcado por avancos da
ciéncia e pelo anseio cientificista de ordend-los de maneira enciclopédica, do que propriamente em
decorréncia de necessidades internas da teoria. Mas também dependeu, em certa medida, da sua
posicdo incontestdvel (numa época em que a difusdo do marxismo processou-se principalmente por
meio de textos de divulgagdo e sé esporadicamente pelo contato com as obras do préprio Marx) de
principal sistematizador e intérprete do marxismo.

A sincronia, e mesmo o embaralhamento, dessa duplicidade de func¢des, em vez de ser percebida como
uma interferéncia nociva, contribuiu, ao contrario, para reforcar a legitimidade da obra de Engels. Na
época, a atividade de ordenar em um conjunto sistemdtico as descobertas do marxismo, o empenho em
esquematizar e sumariar um pensamento prenhe de nuangas (contrariando uma exigéncia da dialética),
em suma, a tarefa de divulgacdo — hoje associada a idéia de empobrecimento — ajudava a corroborar e
ratificar o esfor¢o de Engels para ampliar e complementar o materialismo histérico.

A primeira obra estruturada segundo esse amdlgama foi, sem ddvida, Anti-Diihring. Inicialmente um
mero escrito de circunstincia, redigido por Engles meio a contragosto para satisfazer um pedido da
social-democracia alemd, o conjunto de artigos reunidos no livro tornou-se o primeiro trabalho
importante desenvolvido por Engels depois de um interregno de quase duas décadas (1850-1869),
dedicados a administracdo dos negdcios da familia, em Manchester.

O saldo desse exercicio critico, a refutacdo cientifica e politica do sistema de Eugen Diihring, acabou
por mesclar, ainda que em doses desiguais, momentos de simples divulgacdo, isto €, de interpretagdo e
sistematizagdo, com capitulos dedicados a incursdes em novos terrenos, que contribuiram para a
expansdo da teoria marxista. Nessa medida, Anti-Diihring marca, tanto pela forma quanto pelo
contetido, um importante ponto de viragem na trajetéria intelectual de Engels, inaugurando, numa
defini¢do peremptoria, a tltima fase de seu pensamento.

Engels justifica, no Prefdcio a primeira edi¢do, a ampla extensdo dos assuntos ali tratados, como uma
necessidade ora inerente a coisa, ou seja, a critica pontual ao pensamento de Diihring, ora exterior,
moldada pelo anseio de se posicionar frente as questdes controvertidas da época. Mesmo que se admita
uma intersecdo entre esses dois conjuntos, é possivel detectar nas justificativas de Engels uma certa
ambigiiidade recorrente. Num extremo, apés se desculpar por acompanhar Diihring em regides em que
ele préprio ndo passa de um mero diletante, atribui isso a uma imposi¢@o da critica imanente. No pdlo
oposto, explica a origem do livio como um esfor¢o para evitar a dissemina¢do de divergéncias e
confusdo no ambito do entdo recém-unificado partido operdrio alemdo (em cujo jornal foram



publicados inicialmente os textos que compdem o livro), ou entdo, em chave positiva, como uma
ocasido para expor as posi¢cdes do marxismo acerca dos assuntos mais diversos sobretudo acerca de
questdes atuais de interesse cientifico e pratico.

Mais reveladora € a explicacdo para a demanda por uma segunda edi¢do desenvolvida no Prefdcio de
1885. L4, Engels afirma que, ao seguir Diihring por dominios tdo amplos, opondo-se ponto a ponto as
suas concepcdes, “a critica negativa se converteu em critica positiva, e a polémica se transformou
numa exposicdo mais ou menos coerente do método dialético e da concep¢do de mundo comunista
defendidos por Marx e por mim, o que ocorreu numa série bastante abrangente de campos do
conhecimento” (p. 35). Torna-se evidente assim o empenho em romper com os procedimentos do
passado, corporificados nos textos de juventude. O tom polémico, a negatividade e a critica imanente
que os caracterizam, e que ainda estdo, de certo modo, presentes no Anti-Diihring, serdo, doravante,
substituidos pela exposicdo positiva, por uma apresentagdo sistemdtica e ordenada das idéias, de
preferéncia em uma linguagem acessivel.

O esfor¢co mimético inerente ao projeto de contestar o “sistema filoséfico integral” de Diihring (mesmo
que sua obra ndo passasse no fundo, como afirma Engels, de uma “pseudociéncia presungosa”), a
necessidade de se defrontar e de opinar sobre quase tudo contribuiram para que, a revelia da intencdo
do autor, Anti-Diihring e, por extensdo, o proprio marxismo, entdo em processo de delimitacdo
enquanto um movimento distinto das demais correntes socialistas, fosse tomado, no mesmo registro
das disciplinas burguesas rivais e na acep¢do prépria da época, como um sistema, isto €, como uma
teoria unitdria do homem e da natureza.
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